

ACTA


	Expediente nº
	Órgano Colegiado

	SC/2024/9
	Comisión Informativa Servicios a la Ciudad

	DATOS DE CELEBRACIÓN DE LA SESIÓN



Tipo Convocatoria:
Ordinaria
Fecha:
12 de junio de 2024
Duración:
Desde las 10:05 hasta las 10:50.
Lugar:
Salón de plenos
Presidida por:
Begoña Rodríguez López
Secretario:
Tomas Puente Fuentes

	ASISTENCIA A LA SESIÓN

	Nº de identificación
	Nombre y Apellidos
	Asiste

	***2542**
	ALBA MONTEIRO DE OLIVEIRA GIL
	NO

	***8851**
	Alberto Sanchez Fraguas
	SÍ

	***7663**
	Begoña Rodríguez López
	SÍ

	***2417**
	Carlos Arnal Serrano
	SÍ

	***9138**
	César Javier Pavón Iglesias
	NO

	***1380**
	David Santos Baeza
	NO

	***9553**
	Elena Garachana Nuño
	SÍ

	***6477**
	Ignacio Dancausa García
	SÍ

	***0981**
	Ignacio Serrano Garrido
	NO

	***6126**
	José Luis San Higinio Gómez
	NO

	***1467**
	Juan Ignacio Cabrera Portillo
	SÍ

	***1458**
	MARIA ISABEL DURAN CHECA
	NO

	***7515**
	María Belén González Nieto
	SÍ

	***2535**
	María Julia Calvo Pérez
	SÍ

	***6709**
	Miguel Ángel Díez García
	SÍ
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	***2492**
	Ángel Luis Fernández-Polo Alonso
	SÍ

	***1702**
	Ángel Álvarez Recio
	SÍ



Excusas de asistencia presentadas:
1. ALBA MONTEIRO DE OLIVEIRA GIL:
«suplente»
2. César Javier Pavón Iglesias:
«suplente»
3. David Santos Baeza:
«suplente»
4. Ignacio Serrano Garrido:
«suplente»
5. José Luis San Higinio Gómez:
«suplente»
6. MARIA ISABEL DURAN CHECA:
«suplente»

Una vez verificada por el Secretario la válida constitución del órgano, el Presidente abre sesión, procediendo a la deliberación sobre los asuntos incluidos en el Orden del Día.


	A) PARTE RESOLUTIVA

	Aprobación del acta de la sesión 8 de mayo de 2.024

	
Se somete a la a la consideración de los Señores concejales presentes el borrador del Acta de la sesión extraordinaria de la Comisión Plenaria celebrada el día 8 de mayo de 2.024, y por la totalidad de los Sr. Concejales presentes, se acuerda aprobar el borrador, al no formularse reparo ni observación alguna a pregunta de la Sra. Presidente, quedando aprobada, por tanto, por asentimiento de manera definitiva el acta de la sesión citada.

	Expediente 2631/2024. Aprobación de la modificación puntual del estudio de detalle de la parcela C-11 del Sector IX, del PGOU de las Rozas de Madrid, sita en la calle Chile nº 1

	Favorable
	Tipo de votación: Ordinaria

	
	A favor: 6, En contra: 0, Abstenciones: 5, Ausentes: 0



Toma la palabra la Sra. Presidenta para exponer que la propuesta y comienza su exposición destacando que el estudio de detalle que se somete a dictamen, tiene por objeto la modificación del área de movimiento de la edificación de la parcela C-11 establecida por el estudio de detalle aprobado en su día para reajustar el retranqueo establecido a la vía de servicio de la A-6 a los 50 metros que establece la legislación de carreteras como límite de la edificación.
límite que autoriza la legislación de carreteras.



Tras el oportuno debate en el que cada grupo municipal defendió su postura y una vez finalizado este, por la Sra. Presidenta se sometió a votación el dictamen con el resultado referido en el encabezamiento del punto. Instruido el expediente de Aprobación de la modificación puntual del estudio de detalle de la parcela C-11 del Sector IX, del PGOU de las Rozas de Madrid, sita en la calle Chile nº 1.
Visto el contenido del informe técnico emitido por el Arquitecto Municipal Doña Ana Venegas, de fecha 24 de mayo de 2.024 y del del informe Técnico Jurídico con propuesta de aprobación formulada por el Técnico Urbanista D. Tomás Puente Fuentes de fecha 27 de mayo de 2.024 obrantes al expediente, de la propuesta formulada y del resultado de la votación producida, la Comisión Informativa aprueba elevar al Pleno del Ayuntamiento la adopción del siguiente ACUERDO:
“Primero.- Aprobar definitivamente la modificación del Estudio de Detalle de la parcela C-11 del Sector IX, del PGOU de las Rozas de Madrid, sita en la calle Chile nº 1, redactado por el arquitecto colegiado en el COAM con el número 20093, con las condiciones contenidas en el informe favorable de la Demarcación de Carreteras del Estado (expediente 2631/2024) y que a continuación se relacionan:
· El aparcamiento, así como la zona verde contigua a la vía de servicio, se sitúan dentro de la línea límite de edificación del viario estatal. Además, parte del referido aparcamiento y la zona verde se sitúan dentro de zona de servidumbre del viario estatal.
Dentro de la referida línea límite de edificación, queda prohibido cualquier tipo de obra de construcción, reconstrucción o ampliación, incluidas las que se desarrollen en el subsuelo, o cambio de uso, a excepción de las que resultaren imprescindibles para la conservación y mantenimiento de las construcciones o instalaciones ya existentes, conforme a lo dispuesto en el art.33 de la Ley 37/2015, de Carreteras.
Sin perjuicio de lo anterior, y conforme a lo que dispone el art. 28.2 de la Ley: El Ministerio de Transportes, Movilidad y Agenda Urbana podrá autorizar la colocación de instalaciones fácilmente desmontables entre el borde exterior de la zona de dominio público y el de la zona de limitación a la edificabilidad, siempre que no resulten menoscabadas la seguridad viaria o la adecuada explotación de la carretera y no se comprometa la utilización de la zona de servidumbre para los fines previstos en esta ley.
· En cuanto al régimen competencial de otorgamiento de autorizaciones, conforme al art.47.2 de la Ley de Carreteras, en tramos urbanos, resulta competencia de la Dirección General de Carreteras el otorgamiento de autorizaciones de aquellas actuaciones que afecten hasta la zona de servidumbre del viario estatal, sin perjuicio de las competencias concurrentes.
Las actuaciones, fuera de la referida zona resultarían de competencia del Ayuntamiento, si bien las mismas se encuentran sometidas a los preceptos de la normativa sectorial de carreteras, no pudiendo contravenir lo dispuesto en ella.
Al respecto el art.28.5 de la ley, dispone: “Las licencias de uso y transformación del suelo que se concedan para la realización de actuaciones en las zonas de protección deberán quedar siempre expresamente condicionadas a la obtención de las autorizaciones a que hace referencia esta ley. Serán nulas de pleno derecho las autorizaciones administrativas y licencias que hayan sido otorgadas contraviniendo los preceptos de la presente ley.”
· En todo caso, si resultasen necesarias medidas de protección acústica, para dar cumplimiento a lo dispuesto en la normativa de ruido en vigor, las mismas serán ejecutadas a cargo de los promotores urbanísticos, pudiendo situarse dentro de la zona de dominio público, previa autorización del Ministerio de Transportes y Movilidad Sostenible.
Asimismo, se recuerda que en atención a lo dispuesto en el art.20 Ley 37/2003, del Ruido, no podrán concederse licencias de construcción de edificaciones destinadas a viviendas, usos hospitalarios, educativos o culturales si los índices de inmisión medidos o calculados incumplen los objetivos de calidad acústica que se apliquen a las correspondientes áreas acúticas”.
Segundo.- Publicar el presente Acuerdo en el Boletín Oficial de la Comunidad de Madrid, con indicación de haberse procedido previamente a su depósito en el registro administrativo de la Consejería competente en materia de ordenación urbanística.
Tercero.- Notificar el presente Acuerdo a los propietarios y demás interesados directamente afectados por el Estudio de Detalle.”


	Expediente 3489/2024. Sancionador Medioambiental y de Actividades

	Favorable
	Tipo de votación: Ordinaria

	
	A favor: 6, En contra: 0, Abstenciones: 5, Ausentes: 0



Toma la palabra la Sra. Presidenta para exponer que la propuesta y comienza su exposición destacando que el expediente trata de una propuesta de archivo del expediente de sanción administrativa de la Ley 8/2005 de protección del arbolado urbano de la Comunidad de Madrid de carácter muy grave por la poda de arbolado sin autorización administrativa en la Calle Miloca nº 45 de Las Rozas de Madrid incoado contra D. J.S.S.G. y D.ª Z.K.M., al haberse identificado a un tercero como presunto responsable de la poda del arbolado.

Finalizado el debate en el que cada grupo municipal defendió su postura y una vez finalizado este, por la Sra. Presidenta se sometió a votación el dictamen con el resultado referido en el encabezamiento del punto. Instruido el expediente y la propuesta de resolución PR/2024/3982 de 7 de junio de 2024 consistente en archivar el expediente sancionador incoado contra D. J.L.S.G., con DNI ****002**, con domicilio calle Pimpin****, número *, urbanización Pinada Vapf, Benissa (Alicante), y contra D.ª Z.K.M., con DNI ****066**.
Visto el contenido del expediente y informe del Director General de Asesoría Jurídica, de 6 de junio de 2024, obrante al expediente, de la propuesta formulada y del resultado de la votación producida, la Comisión Informativa aprueba elevar al Pleno del Ayuntamiento la adopción del siguiente ACUERDO:
“PRIMERO.- Archivar el expediente sancionador incoado contra D. J.L.S.G., con DNI ****002**, con domicilio calle Pimpin****, número *, urbanización Pinada Vapf, Benissa (Alicante), y contra D.ª Z.K.M., con DNI ****066**, con domicilio calle Pimpin****, número *, urbanización Pinada Vapf, Benissa (Alicante), por infracción muy grave prevista en el Art. 11.2.1.a) de la Ley 8/2005, de 26 de diciembre de Protección y Fomento del Arbolado Urbano como: “La tala, derribo o eliminación de los árboles urbanos protegidos por esta Ley sin la autorización preceptiva o incumpliendo las condiciones esenciales establecidas en la misma, salvo por razones motivadas de seguridad para personas o bienes”, siendo el presunto hecho infractor la tala de arbolado urbano protegido por la Ley 8/2005, de 26 de diciembre sin licencia en la parcela de calle Miloca, Nº 35, cuya referencia catastral es *****060VK2818N00****, al haberse identificado a un tercero como la persona presuntamente responsable del hecho infractor.
SEGUNDO.- Notificar la presente resolución al interesado indicando que la misma agota la vía administrativa de conformidad con lo dispuesto en el artículo 52 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local. No obstante, contra la misma podrá interponerse por el interesado el recurso de reposición previsto en el artículo 123 Ley 39/2015 del Procedimiento Administrativo Común de las Administraciones Públicas ante el Sr. Concejal-Delegado de Seguridad y Emergencias del Ayuntamiento de Las Rozas de Madrid, en el plazo de un mes, desde la recepción de esta notificación. Contra la resolución expresa o desestimación presunta del recurso de reposición no podrá interponerse de nuevo recurso administrativo, pudiendo los interesados interponer directamente el recurso contencioso-administrativo, ante el Juzgado de lo Contencioso- Administrativo de reparto del Partido Judicial de Madrid, en el plazo de dos meses a contar desde el día siguiente a la notificación de la resolución conforme a los artículos 45 y siguientes de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa.”


	Expediente 20926/2024. Sancionador Medioambiental y de Actividades

	Favorable
	Tipo de votación: Ordinaria

	
	A favor: 6, En contra: 0, Abstenciones: 5, Ausentes: 0



Toma la palabra la Sra. Presidenta para exponer que como ya se ha expuesto y debatido en el punto anterior la propuesta trata de una propuesta de incoación de un nuevo expediente sancionador por infracción de la Ley 8/2005, de protección del arbolado urbano de la Comunidad de Madrid, de carácter muy grave por tala de árboles en la Calle Miloca nº 45 de Las Rozas de Madrid.
Habiéndose expuesto y tras el oportuno debate en el que cada grupo municipal defendió su postura y una vez finalizado este, por la Sra. Presidenta se sometió a votación el dictamen con el resultado referido en el encabezamiento del punto. Instruido el expediente y la propuesta de resolución PR/2024/3981 de 7 de junio de 2024 consistente en la incoación de expediente sancionador contra D. A.G.C., con DNI ***4103**, con domicilio en calle  ABA**** Nº*, Las Rozas de Madrid (Madrid), por infracción muy grave prevista en el Art. 11.2.1.a) de la Ley 8/2005, de 26 de diciembre de Protección y Fomento del Arbolado.
Visto el contenido del informe del Director General de Asesoría Jurídica, de 6 de junio de 2024, obrante al expediente, de la propuesta formulada y del resultado de la votación producida, la Comisión Informativa aprueba elevar al Pleno del Ayuntamiento la adopción del siguiente ACUERDO:
“PRIMERO.- Incoar expediente sancionador contra D. A.G.C., con DNI ***4103**, con domicilio en calle ABA**** Nº*, Las Rozas de Madrid (Madrid), por infracción muy grave prevista en el Art. 11.2.1.a) de la Ley 8/2005, de 26 de diciembre de Protección y Fomento del Arbolado Urbano como: “La tala, derribo o eliminación de los árboles urbanos protegidos por esta Ley sin la autorización preceptiva o incumpliendo las condiciones esenciales establecidas en la misma, salvo por razones motivadas de seguridad para personas o bienes”. Siendo el presunto hecho infractor la tala de arbolado urbano protegido por la Ley 8/2005, de 26 de diciembre sin licencia en la parcela de calle Miloca, Nº 35, cuya referencia catastral es *****060VK2818N00****.
SEGUNDO.- En atención a los hechos descritos en el Informe de Intervención de Patrulla de 19 de septiembre de 2022 así como a los Informes de Medio Ambiente de 26 de octubre de 2022, y de 2 de febrero de 2024 se aprecian como criterios agravantes previstos en el artículo 12 de la Ley 8/2005, de 26 de diciembre, de Protección y Fomento del Arbolado Urbano los supuestos del apartado a) “ El número, edad y especie de los ejemplares afectados por la infracción” y c) “La existencia de intencionalidad o reiteración”, por lo que se propone la imposición de sanción a D. A.G.C., con DNI ***4103**, con domicilio en calle ABA*** , Nº *, Las Rozas de Madrid (Madrid), por importe de 250.000 euros.
TERCERO.- De acuerdo al informe de 2 de febrero de 2024 del Técnico de Medio Ambiente donde consta que “no da lugar a reparación mediante la reposición de arbolado” y “se ha acreditado por informe técnico del responsable del vivero municipal, que no se dispone de espacio suficiente para acoger más de 25 ejemplares, se debe proceder a la compensación, mediante el ingreso en una cuenta del Ayuntamiento, con destino específico al Fondo Municipal de Medio Ambiente, valorando los ejemplares eliminados conforme al sistema de valoración establecido en el Anexo I de la Ordenanza Reguladora de Protección, Conservación y Mejora del Arbolado Urbano”, se propone por la incoación del expediente sancionador imponer al interesado, D. A.G.C., con DNI ***4103**, el deber de indemnización, por importe de 29.032,50 euros.
CUARTO.- Nombrar como instructor del procedimiento sancionador a D. Miguel Ángel García López, funcionario de carrera del Ayuntamiento de Las Rozas de Madrid, a los efectos de los artículos 23 y 24 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Jurídico del Sector Público.
QUINTO.- Identificar, como órgano competente para la resolución del procedimiento sancionador, al Pleno Municipal, previo dictamen de la Comisión Informativa de Servicios a la Ciudad.
SEXTO.- Notificar de conformidad con el artículo 64 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Común, la iniciación del procedimiento a los interesados, y emplazarles por un plazo de diez días, para presentar alegaciones y proponer pruebas concretando los medios de que pretendan valerse, quedando el expediente a su disposición en las oficinas municipales. En caso de presentar alegaciones deberá incluirse en su escrito el número de expediente. De conformidad con el artículo 82 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, se le advierte de que se trata de un acto de trámite y como tal no procede la interposición de recursos contra el mismo.
No obstante, contra las resoluciones y los actos de trámite que decidan, directa o indirectamente, el fondo del asunto, determinen la imposibilidad de continuar el procedimiento, produzcan indefensión o perjuicio irreparable a derechos e intereses legítimos, de acuerdo con el artículo 112.1 de Ley 39/2015, de 1 de octubre, podrá interponer el recurso potestativo de reposición, que cabrá fundar en cualquiera de los motivos de nulidad y anulabilidad previstos en los artículos 47 y 48 de la citada Ley. El plazo para interponer recurso potestativo de reposición será de un mes, a contar desde el día siguiente al de la recepción de la presente notificación. El plazo máximo para dictar y notificar la resolución del recurso de reposición será de un mes, desde su interposición (artículo 124 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Común).
En caso de no efectuar alegaciones a la iniciación del procedimiento sancionador en el plazo establecido al efecto, el acuerdo de iniciación podrá ser considerado propuesta de resolución.
RECONOCIMIENTO VOLUNTARIO DE LA RESPONSABILIDAD Y TERMINACIÓN DEL PROCEDIMIENTO:
Advertir que se le reconoce la posibilidad de terminar anticipadamente el procedimiento mediante el reconocimiento de la responsabilidad en los términos y con los efectos previsto en el artículo 8 del Decreto 245/2000, y en relación con lo establecido en el artículo 85 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Común de las Administraciones Públicas. Si el presunto infractor, sin efectuar alegaciones, reconoce esta responsabilidad en el plazo indicado e ingresa el importe de la multa reducida, se le aplicará una reducción del 40%. En este caso, se le informa que tiene un plazo de VEINTE DÍAS NATURALES desde la recepción de la presente para efectuar el abono, con la reducción del 40% de la sanción propuesta, por importe de sanción reducida de
150.000 €, conforme a los términos establecidos en el artículo 85.3 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Común, e implicará la terminación del procedimiento y la firmeza de la sanción sin necesidad de dictar resolución expresa, produciendo plenos efectos desde el día siguiente al pago, salvo en lo relativo al deber de reparación e indemnización por daños al arbolado urbano.
FORMA DE ABONO DE LA SANCIÓN: El importe de la sanción deberá hacerse efectivo, con las reducciones que procedan, mediante ingreso directo, en la siguiente cuenta bancaria municipal de la Entidad BBVA C.C.C.: *****************, identificando con nombre, apellidos y NIF al ordenante, y expresando en “observaciones” el número de expediente arriba referenciado.
En caso de abono, deberá presentar escrito en el Registro de Entrada del Ayuntamiento de Las Rozas de Madrid, indicando que se ha procedido abono del importe reducido, lo que implicará el reconocimiento voluntario de la responsabilidad, adjuntando acreditación bancaria del abono correspondiente, bajo el número de expediente señalado en el encabezamiento, y procediéndose al archivo del expediente.
Ello sin menoscabo del deber de indemnización por daños causados al arbolado urbano por importe de 29.032,50 euros a abonar mediante el ingreso en cuenta del Ayuntamiento, con destino específico al Fondo Municipal de Medio Ambiente.
SÉPTIMO: Informar igualmente al interesado de que, en el supuesto de ser sancionado, en el momento en el que adquiriese firmeza la sanción ésta será comunicada a la Consejería competente en materia de Medio Ambiente en conformidad con las disposiciones del Art. 14 de la Ley 8/2005, de 26 de diciembre de Protección y Fomento del Arbolado Urbano en referencia al Registro de Sanciones a los efectos que procedan.”

Finalizadas las intervenciones y no habiendo más asuntos que tratar el Sra. Presidente levanta la sesión siendo las diez horas y cincuenta minutos del día al comienzo señalado, de lo que, como Secretario doy fe.
El Secretario,


[bookmark: Documento_firmado_electrónicamente]DOCUMENTO FIRMADO ELECTRÓNICAMENTE

image1.jpg
gy
Ayuntamiento de
Las Rozas




